





























































































































































































































































































































































































































































































































































































Figure 5 - Posting your research articles on the web 
















































































































































































Figure 10 – Help format preferences for copyright and licensing topics 
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Sharing teaching resources 
 
Results also indicated that although most of the academics surveyed had never posted any of their teaching 
content freely online, they would be generally willing for their material to be used or altered by others if they 
were given attribution. This finding is consistent with other research that suggests when it comes to the sharing of 
teaching resources, faculty staff are generally open and willing to do so ‐ but as with using the resources of 
others, uncertainty exists within the academic community about who retains copyright ownership, whether it be 
faculty members themselves or the institution with which they are affiliated, or a combination of both (Maloney 
et al. 2013; Wallace 2004). Educators, whilst acknowledging their institution as the copyright owner, generally 
maintain a sense of copyright themselves and believe they should benefit in return for sharing their material with 
other faculty members (Maloney et al. 2013).  
 
Educators seem prepared to allow re‐purposing of their material, including exact copying and modification, as 
long as there is proper acknowledgement and if appropriate limits and conditions are in place (Gadd, Loddington 
& Oppenheim 2007; Maloney et al. 2013). In a recent survey participants cited the benefits of sharing resources 
as being potential reduction in duplication, an increase in the resource’s audience, positive exposure and self‐
promotion to colleagues (Maloney et al. 2013). Barriers to sharing include exposure to peer‐to‐peer criticism and 
the belief that materials could be incorrectly used or attributed (Maloney et al. 2013; Ramsey & McCaughey 
2012). Sharing practices tend to occur more widely when subject disciplines are similar and where there is trust 
between academic colleagues within that discipline. Sharing may occur less frequently in the context of inter‐
departmental sharing (Maloney et al. 2013). Efficient data management is also a factor in the sharing of 
resources. 
 
Unwillingness to share research data, even when there’s a call for it 
 
Despite recent pushes to share research data, either in institutional or discipline repositories, it is disappointing to 
see such negative attitudes from staff involved in research in the health discipline – one that can clearly benefit 
from shared data (Vickers 2011). The advantages of data sharing have been well‐documented – from ensuring the 
accountability of researchers, to the benefits of pooling datasets to glean new insights (Mello 2013; Vickers 2011), 
and the benefits of sharing large and expensive datasets (such as genomic data) (Sayogo & Pardo 2013).   
 
Research by Akers & Doty found that different faculty ranks of researchers expressed different reasons for not 
sharing research data, specifically that senior professors were more likely to state that preparing data to be 
shared takes too much time or effort (2012). Additionally, Tenopir et al suggest a range of reasons why 
researchers may choose to withhold datasets – including time and effort, patient privacy in medical fields, 
retaining exclusive rights to their data, future publishing opportunities, legal issues, potential misuse of data, and 
incompatible data types (2011). Sayogo and Pardo note that academic merit is not given for data collection 
(2013), and this can also be a deterrent to sharing. Some form of acknowledgement in the reuse of data has been 
found to be important to the sharing of datasets (Sayogo & Pardo 2013). The findings of this project loosely echo 
this – some academics were willing to share their research datasets with granted permission or acknowledgement 
alone, yet the majority were very protective of their datasets and unwilling to share.   
 
Programs seeking Open Access to research data need to work in partnership with researchers to fully explain the 
benefits of sharing data, and address the concerns of time poor, hesitant academics. It is easy to agree with 
Antman’s suggestion that "One can readily advocate, in principle, for open data to provide doctors and their 
patients all the data needed for optimum decision making” (2014, p.1). However, health datasets certainly have 
extra complexities that, when taken out of context, can result in misleading results. To combat this problem, 
Antman discusses a range of mediated solutions to the business model of open medical datasets. For example, 
the 'learned intermediary model' provides an independent review board that judges and approves requests for 
data based on “sound science, benefit risk, and expertise” (Antman 2014, p.2). At Deakin University, steps are 
already being taken to support data sharing in the research community through infrastructure and educational 
support. 
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Lack of understanding about author agreements/publishing licences 
 
Anecdotally, library staff have become aware that many published academics do not keep track, carefully read, or 
manage their author agreements when publishing in journals. The high number of respondents that either don’t 
know or are not sure what their rights are, suggests that this is a key area for skill and understanding 
development. Authors need to be aware of what rights they have retained, in order to know how their work can 
be used in the future – for example, sharing or publishing online with Open Access, or making their work available 
in an institutional or discipline repository. 
 
Limitations 
 
This study covered only a small sample size and a small dataset, and as such, the results are only indicative of the 
wider academic staff in the Faculty at Deakin. It was, in effect, a pilot study, and was designed to gather 
information to assist with the design of support for academics and their use and sharing of material. The survey 
questioned a single faculty, and responses may have been quite different with staff working in fine arts ‐ with a 
strong emphasis on image sharing, physics ‐ which has maintained its own OA process for decades, or engineering 
‐ which has a focus on patenting research. Different disciplines have very different cultures around the sharing 
and reuse of material.   
 
Conclusion and future directions 
 
The conclusions drawn from this survey of academics in the Faculty of Health at Deakin University tie in closely 
with other research that has been conducted around academics’ perceptions and knowledge of copyright, 
licensing, and sharing of teaching and research content. The responses received were also consistent with 
anecdotal impressions accumulated by librarians through working with academic staff. Clearly, universities are 
only part‐way through the culture shift that is required for the concept of sharing and reusing to become an 
automatic process, benefiting both teaching and research. Librarians will continue to have a key role in 
encouraging this process, both through proactively negotiating resource licences to support the needs of sharing 
and linking, and through providing information, education, and support to academic staff, as well as students, 
around copyright, licensing and sharing using Creative Commons. Future research could investigate the attitudes 
of wider groups in different academic disciplines, or could examine the differences in attitudes of academics 
based on their backgrounds, exposure to technologies, copyright training and age, in order to identify the best 
ways librarians could provide support to these diverse groups. 
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Appendix 1: Survey questions and response options 
Plain language statement 
 
You are invited to complete the following survey which is designed to gather your thoughts and experiences in 
both sharing and reusing others’ teaching resources and research output in your teaching and research activities, 
and sharing your own teaching resources and research findings.  
Your feedback will contribute to a library research project which is examining awareness of and support to 
academic staff in the legal management of teaching resources and research output.  
Results from this survey will be used to modify and develop online resources and tutorials in the future. The 
survey is anonymous and completely voluntary – participants will not be identifiable. Your privacy will be 
protected as no identifying details are required by the survey. Raw data will be securely stored for 5 years, after 
which time it will be destroyed. By completing the survey, you consent to your anonymous responses being used 
in the research project. 
It is estimated that the survey will take between 5 and 10 minutes of your time. The benefits to you in 
participating are to contribute to the ongoing development of education of teaching and research staff in 
information sharing, use and reuse. Withdrawal from the project after completion of the survey is not possible 
due to the anonymous nature of collection.  
This research has been approved by the Human Research Ethics Committee of Deakin University.  
If you have any questions about this survey, please contact Fiona Russell: f.russell@deakin.edu.au  
If you have any complaints about this survey, please contact: The Manager Office of Research Integrity, Deakin 
University, 221 Burwood Highway, Burwood Victoria 3125, Telephone: 9251 7129, Facsimile: 9244 6581; 
research_ethics@deakin.edu.au  
The survey will be open for 3 weeks, from 17 June, 2013  
The survey is available via: https://www.surveymonkey.com/s/NRV7QGR 
 
Using resources created by other people 
1. Have you used images (photographs, illustrations, diagrams etc.) created by someone else in your lecture 
slides, handouts or on CloudDeakin? (yes/ no/ unsure) 
2. Have you used streamed video created by someone else in your lecture slides, handouts or on CloudDeakin? 
(yes/ no/ unsure) 
3. How confident have you felt about complying with copyright and licence conditions relating to these sources? 
(very confident, confident, moderately confident/ not confident/ not at all confident) 
4. Any comments? 
Sharing teaching resources that you have created 
5. Have you posted any of your own teaching content on the open web? (yes/ no/ unsure) 
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6. Are you willing for people to use your teaching content for educational purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
7. Are you willing for people to modify your teaching content for educational purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
8. Are you willing for people to use your teaching content for commercial purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
9. Any comments? 
Sharing research findings that you have created 
10. Have you posted any of your own research findings as an article on the open web (eg Deakin Research Online, 
blog, discipline repository)? (yes/ no/ unsure) 
11. Are you willing for people to use your research articles for educational purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
12. Are you willing for people to modify your research articles for educational purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
13. Are you willing for people to use your research articles for commercial purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
14. Any comments? 
Sharing research data that you have created 
15. Have ever posted any of your own research data on the open web (eg on DRO, a blog, a discipline repository)? 
(yes/ no/ unsure) 
16. Are you willing for people to use your research data for educational purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
17. Are you willing for people to modify your research data for educational purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
18. Are you willing for people to use your research data for commercial purposes? (yes with appropriate 
attribution/ yes but only with granted permission/ no/ unsure) 
19. Any comments? 
The rights of creators 
20. Have you ever applied a creative commons licence to anything that you have created? (yes/ no/ unsure/ if yes, 
on what material and which licence?) 
21. Are you aware of what rights you have retained as the creator when your work is published? (yes/ no/ unsure) 
22. What would you find useful to help develop your knowledge and skills in complying with copyright and licence 
conditions? Select as many as are appropriate. (An informational website/ a face to face training session/ a 
webinar/ a one on one appointment/ comments or other suggestions)
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